Sma pengebeleop involvert,
krass kritikk av misjonsuh
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Forfatterne av en rapport om
fire u-hjelps prosjekter som dri-
ves av norske misjonarer i Syd-
Amerika, trekker en hovedkon-
klusjon som kan sies & veare
tannles og narmest selvsagt —
nemlig at de fire prosjektene
ikke har gitt de best mulige ut-
viklingsresultater. Hvor mange
u-hjelps prosjekter er det na
egentlig som gir maksimal ut-
telling?

NA&r man derefter gir nerme-
re inn pd det enkelte prosjekt,
blir det til dels anvendt adskillig
tyngre skyts. Om ett prosjekt
skriver forfatterne at de vanske-
lig kan anbefale at Direktoratet
for utviklingshjelp (NORAD)
opprettholder sin stotte, og et
annet prosjekt slipper ikke mye
bedre fra det. Kritikken spenner
over et vidt spektrum — fra uti-
dig sammenblanding av religiss
virksomhet og sosialt arbeide til
sterkt sviktende planlegning,
mangelfull innsikt i sosialpoli-
tiske og politiske forhold, bruk
av uegnet teknisk utstyr og
manglende profesjonell bak-
grunn. Ogsd NORAD ma tdle
kritikk. Forfatterne mener at di-

 rektoratet burde ha ydet misjo-
naerene «et minimum av faglig
stotter, og at man pé ét tidligere
tidspunkt skulle ha serget for en
vurdering av prosjektene, som
har eksistert i nesten ti ar.

Den sdkalte evalueringsrap-
port er utarbeidet av en uavhen-
gig gruppe oppnevnt av NORAD
og ledet av den argentinske so-
sialantropologen Eduardo Ar-
chetti, som arbeider ved Univer-
sitetet i Oslo. Gruppen har dess-

uten bestatt av to nordmenn, to
peruvianere og en paraguyaner.

Prosjekte det dreier seg om er
felgende: En internatskole og et
helseprosjekt som Den Norske
Santalmisjonen ‘ driver i
Ecuador, og to «indianer-koloni-
er» som Pinsevennenes Ytre Mi-
sjon driver i Paraguay. Prosjek-
tene har gjennom ca. 10 &r mot-
tatt stotte fra NORAD, som 4r-
lig avsetter et forholdsvis mind-
re belop til fordeling blant pri-
vate organisasjoner som driver
utviklingshjelp.

Evalueringsrapporten ble
presentert pd en pressekonfe-
ranse i Oslo igdr, efter at hoved-
punktene i den allerede var «lek-
ket ut» og hadde vakt betydelig
interesse i massemediene. Det
er en interesse som nok i noen
grad ma tilskrives det fohold at
det her gjelder u-hjelp i misjo-
nearers regi. Dessuten at rappor-
ten kom pé et tidspunkt da Nor-
ge nettopp hadde fatt en egen bi-
standsminister, Reidun Bruslet-
ten, som selv har vert engasjert
i misjonsarbeide og som allere-
de ved sin utnevnelse ga uttrykk
for at hun mente u-hjelps pen-
ger kanalisert gjennom misjon-
sorganisasjoner var vel anvend-
te penger. *

Rapporten har allerede resul-
tert i en sterk oppblussing av de-
batten om denne form for u-
hjelp og den uunngdelige sam-
menblanding av u-hjelps arbei-
de og evangelistisk virksomet
som dermed oppstdr. Det er en

debatt som sikkert vil bli fort -

ogsd pd den store «hering» om-
kring rapporten som skal arran-
geres i august.

NORAD star dessuten overfor
spersmélet om i hvilken grad

Dosent Eduardo Archetti (til hoyre)

e

og sosialarbeider og

selv mangedarig misjoner i Ecuador, Jarle Kottman.

direktoratet skal «overvdke» de
tallrike private organisasjoner
som mottar norsk statlig stotte i
sitt u-hjelps arbeide — ca. 70 or-
ganisasjoner i 1982. En slik stot-
te m& nedvendigvis gis pd basis
av tillit, med mindre NORADs
organisasjon skal utbygges

Men ellers kan det muligens
veere pa sin plass 4 understreke
at det er relativt beskjedne skat-
tepenge-belop man har & gjore
med i denne forbindelse. Av en
samlet norsk u-hjelp i fjor pé 3,6
milliarder kroner, ble bare ca.
160 millioner kroner fordelt pd
private organisasjoner. Ay disse
160 millioner gikk omtrent 40
millioner til misjonsorganisa-
sjoner. Det horer ogsd med i bil-
det at de fire prosjektene som
omhandles i den aktuelle evalu-
eringsrapporten, tilsammen
ikke har mottatt mer enn ca. 15
millioner kroner over en preiode
pé 10 &r.

(Foto: Ole Chr. Frenning)

Misjonarene far i rapporten
rosende omtale for sin offervil-
je, sin neysomhet og sine sprog-
kunnskaper. Rent  generelt
fremholdes det videre at de fire
prosjektene har veart rettet mot
de fattigste samfunnsgrupper,
med andre ord mot dem som
mest trenger hjelp. Men de seks
som har vurdert prosjektene,
mener samtidig at virksomhe-
ten gjennomgdende har hatt
korttidseffekt og nermest preg
av nedhjelp, og at den folgelig
ikke har bidratt til & legge
grunnlag for en selvforsterken-
de sosial vekst. Dertil kommer
for eksempel kritikken mot et
angivelig utilberlig religiost,
protestantisk press overfor de
katolske elever ved Santalmi-
sjonens internatskole i Ecuador
og en krass «teknisk» kritikk av
Pinsevennenes ene indianerko-
loni i Paraguay.




